Historie osmasede-
satého, ne pamet!

~Také to, co nazgvame ,arab-
skgm jarem’, bylo a je néco, co

¢im dal vic formuje mé mys-
lenky. Slo rovnéz o vgzvu ke
spravedinosti, a to celosvéto-
vou, stejné jako hnuti Occupy.
Myslim, Ze nase uchopeni
Occupy, mluveni o ném selha-
lo, jako kdyby nemélo misto

v nasem c¢ase, v nasi politice,

a to je presné bod, kde zac¢ina
problém. Myslim, ze kazdé y
socialni hnuti se reperformuije,
rekontextualizuje a ma zivot,
kterg se odehrava mimo speci-
fické misto a éas, muze
bit a mit urditou moc i dale.”

— Avi Feldman

Dédictvi udalosti z konce Sedesatych
let minulého stoleti je rozporuplné. Na
jednu stranu si toto obdobi v Evropé
a USA vykladame skrze ,ptibéh osvo-
bozeni’, tedy skrze moment vzniku ,no-
vych socidlnich hnuti” asticich v kultur-
ni a politickou emancipaci do té doby
utiskovanych skupin lidi. Na druhou
stranu vypravime pifibéh ,nového zotro-
Ceni’, tedy novych forem vykofistovani
v dtsledku pfivlastnéni si kritiky kapi-
talismem a jeho pfemény ve flexibilni
neustéle se proménujici systém.

O obou piibézich se toho jiz napsa-
lo dost. Opomijenou strankou je to, co
maji tyto dominujici p¥ibéhy spolecné.
V jadru obou je totiZ romantizovana
a ,amerikanizovand" ptedstava kontra-
kulturni revolty mladych touZicich po
svobodé, kterou jim svét jejich rodict
nemohl poskytnout.

Tento pfedpoklad je z hlediska his-
torickych zjisténi neudrZitelny, ba co
vic, do znaéné miry Zivi i nasi trvajici
neschopnost chapat kolektivni mobi-
lizace ob¢anti (at uz jde o tzv. arabské
jaro, nebo Occupy Wall Street) jako
demokratické revoluce, jako vyzvy
k socialni spravedlnosti.

Genera¢ni optika, tedy chipéni spo-
lecenské zmény jako genera¢niho stietu
ymladych lidi“ a ,starych potadku’, ote-
vird moznost velmi jednoduché kritiky
jakékoli revoluéni aktivity. Vyzdvihuje
se hypoteticka horizontalni sounale-
Zitost na zakladé véku namisto snahy
porozumeét situaci tak, Ze jde o kolek-
tivni poZadavek po proméné vertikalni
mocenské struktury a z ni vyplyvajici
nespravedlnosti. Genera¢ni a revolu¢ni
perspektiva se vzajemné vylucuji, jak
tvrdi francouzsky historik Pierre Nora.

SLZNY PLYN AZ DO
PATEHO PATRA

LV Pafizi v kvétnu a ¢ervnu 1968
vzrostl prodej knih o ¢tyficet procent.
Neni to nic pfekvapivého. Ve mésté,
kde nefungovala zadna skola, odkud
jste nemohl poslat Zadny dopis ani te-
legram, kde jste si nemohl koupit no-
viny, proplatit Sek, svézt se autobusem,
metrem, autem, koupit si cigarety, cukr,
sledovat televizi, poslouchat radio, kde
se nevyvazely odpadky, z néhoz jste ne-
mohl odjet vlakem, vyslechnout pfed-
povéd pocasi, v jehoz nékterych ¢tvr-
tich nebylo moZné stravit noc, protoze
slzny plyn sahal az do bytti v patém
patfe, v takovém mésté Cetba slouZila
jako dobry prostiedek k traveni ¢asu.”

- Z deniku kanadské spisovatelky Ma-
vis Gallant

O osmasedesatnicich se tvrdi, Ze
byli prvni globalni generaci. Méli sdilet
vlastni genera¢ni p¥ibéh a boj, stejné
jako kulturni globélni ikony typu The
Who, Jimiho Hendrixe, Rolling Stones
nebo Allena Ginsberga. Takovéto vni-
mani ,globalni generace” je oviem az
zpétnou konstrukci, ktera je necitliva
k lokalnim specifikiim, a pfedevsim
k francouzskému kontextu. I otec po-
jmu kontrakultura, americky historik

Theodore Roszak, se v knize Zrod kon-
trakultury soustfedi spise na vyklad
déjt v USA a castecné i Vellké Brita-
nii. Kontinentalni Evropa byla oviem
jiny p¥ipad.

Vezméme si knihu May 68’ and its
Afterlives od kulturni histori¢ky Kris-
tin Ross. Ross vyzkumem primérnich
zdrojt, to znamena dobovych doku-
mentérnich filma, drobnych publikaci,
ohromného mnozstvi pamfletd, ¢aso-
pist (Casto s velmi kratkou Zivotnosti)
nebo pravé komentafa psanych bezpro-
stfedné s probihajicimi udalostmi, po-
ukazuje na skrytou nerovnost ve vzpo-
minani na udalosti $edesatych let. Jeji
tezi je, Ze zpétna konstrukce vyznamu
udalosti roku 1968 ve Francii se stala
piedevsim prostorem vzpominani né-
kterych byvalych studentskych vidct
a sociologt, ktefi méli v nasledujicich
dekadach vyrazné snadnéjsi pfistup do
vefejného prostoru nez tehdejsi délnici
nebo ufednici.

Toto sebestfedné vzpominani néko-
lika vlivnych jednotlivct v kombinaci
se zpétnou konstrukci Sedesatych let
skrze americkou kontrakulturni zkuse-
nost kvétinovych déti“ vyustilo v gene-
ra¢ni a spiritudlni interpretaci udalosti
z konce Sedesatych let ve Francii, které

mlada tvorba

je zcela zbavily jejich vysostné politic-
kého charakteru. Z primarnich zdroja
je pfitom patrny soustfedény politicky
utok na tfi cile - kapitalismus, impe-
rialismus a gaullismus.

Po nékolika studentskych mani-
festacich v prvnich kvétnovych dnech
roku 1968 okamzité nasledovaly stavky
napfic celou zemi. Na pét aZ Sest tydnt
se Francie ocitla v naprosté paralyze.
Mezi revoltami, které probéhly v Se-
desatych letech v Mexiku, USA, Né-
mecku, Japonsku ¢i jinde, jsou Francie
a Italie jedinymi zemémi, v nichz doslo
k ,setkani“ intelektualniho odmitnuti
dominantni ideologie s délnickou re-
voltou. Rychlé sifeni generalni stavky,
jak geografické, tak profesni, pfekonalo
veskera ocekavani. Do stavky se v ex-
trémné kratkém case zapojilo t¥ikrat vic
pracujicich nez béhem Lidové fronty
v roce 1936, kterd dodnes tvofi milnik
francouzského socialismu.

Ross tvrdi, Ze pravé tento bezpre-
cedentni rozsah hnuti, ktery pfekonal
ocekavani a kontrolu i jeho nejbdéle;j-
§ich protagonisti, byl jednou z pfi¢in
pozdéjsi konfiskace" jeho historie in-
dividualnim vzpomindnim a zaroveni
sociologii zdtraznujici perspektivu
jakési ocistujici revolty mladé generace
touzici po (kulturni) modernizaci Fran-
cie. Kristin Ross poukazuje na to, Ze
francouzsti historici soucasnych déjin
téma roku 1968 aZz do nedavna naprosto
ignorovali. Toto vakuum, navic spojené
s obtiZné reprezentovatelnou udalosti,
pak vedlo k nadmérnému spoléhani se
na pamét nékolika vefejné aktivnich
jednotlivca, pfipadné na nedostated-
né empiricky podloZena sociologicka
vysvétleni.

P¥ipad Italie je pro pochopeni toho-
to mechanismu zapomnéni prostfed-
nictvim vzpomindni pfiznaény. Na
rozdil od jinych zdpadnich zemi zde
studentské boufe na konci Sedesatych
let nenabyly vétsiho rozsahu. Studenti
byli souc¢asti mnohem 8ir§iho socialni-
ho hnuti, které uz v roce 1969 dosihlo
znacnych politickych tspéchti v podobé
novych podnikovych rad, vyssi rovnosti
pii zvySovani mezd, piisnéjsi regulace
trhu prace nebo téZ prava na rozvod ¢i
regionalni decentralizace.

Do let 1973 aZ 1974 udrZovalo hnu-
ti, které pozadovalo demokratizaci na
vsech trovnich spole¢nosti, po¢inaje
pracovistém, i spojeni, byt problematic-
Kké, s politickou levici, zejména italskou
komunistickou stranou. Jak ale pise
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vavdandi dl3ad ‘MYHOHIZEN di3ad

Toni Negri, ,po ropné krizi roku 1973

a prvnich kapitalistickych protittocich

se véci zménily. Italska levice pferusila

dialog s novymi socidlnimi silami a jeji
hlavni slozka, italska komunisticka stra-
na, navrhla svému odvékému rivalo-
vi, kfestanské demokracii, historicky
kompromis®. S tim jak se mezi lety 1974

a 1978 spoluprice komunistické strany
a kfestanské demokracie prohlubovala,
hnuti se v ulicich a tovarnich nezavisle

na jakékoli politické reprezentaci jesté

silnéji zorganizovalo. V roce 1977 pak
doslo i pod vlivem nartistajici policejni
represe ke zna¢né radikalizaci vyvoje,
ktery pfechazel i v nésilné ¢iny, za néz

byly ze dvou tfetin zodpovédné extrém-
né pravicové skupiny snazici se vyuzit
nepiehledné situace podobajici se misty
obcanské valce. Negri ohranicuje celé

revolu¢ni obdobi roky 1967 a 1983 a tvrdi,
Ze skoncilo prohrou vsech zt¢astnénych

stran vcetné téch politickych. A doda-
V4, Ze z rozpadu politického systému

se Italie dodnes nevzpamatovala i pro-
to, Ze nikdy nedoslo k dtisledné reflexi

dlouhych sedmdesatych let.

Francouzsky a italsky experiment
s pozadavkem radikalni demokracie,
ktery trval nékolik let, nikoli pouze
mésict, byl nakonec rozpustén ve vse-
objimajicim globalnim p¥ibéhu o roku
1968 jako kulturnim generaénim stfetu.

RUDE VLAJKY VISELY
Z TOVARENSKYCH BRAN

Pokud byla Itdlie p¥ikladem zemé,
v niZ socidlni hnuti Sedesatych a sedm-
desatych let vedli pfedeviim délnici, tak
ve Francii doslo ke skute¢nému celospo-
le¢enskému pokusu o zménu systému.
Nesmime zapominat na to, Ze Francie
v Sedesatych letech byla extrémné sociél-
né segregovanou spole¢nosti. Vysoce
politicky uvédoméli studenti védeéli, Ze
museji pfekracovat své tfidni zazemi,
chtéji-li, aby hnuti mélo né&jaky aspéch.

Jeden z viidcti roku 1968 Robert Lin-
hart napfiklad v rozhovoru z roku 1978
fika: ,Pfed patnacti lety byly tovarny
naprosto uzavienym svétem, doslova
jsme slidili po jakychkoli svédectvich.”
Dalsi aktivistka, Jenny Chomienne, su-
gestivné popsala tehdejsi situaci takto:
,Délnici pracovali na pfedméstich PafiZe.
Tovérny se zdaly asi tak vzdilené, tak ne-
ptistupné jako AlZirsko nebo Vietnam."

Chomienne byla jednou z téch
Gcastnikd hnuti, ktef se na konci Se-
desatych let rozhodli zadit pracovat
v tovarné u pasu. Lidé z jejiho socidlni-
ho prostfedi si existenci i jiné, délnické

tfidy plné uvédomili casto pravé az s ro-
kem 1968. ,Do roku 1968 jsem si nebyl
védomy tovaren nebo délnické t¥idy.
AZ v tomto obdobi jsem si zacal viimat
plsobivého svéta okolo nas, ktery mél
moc uvést zemi do paralyzy prosté tim,
Ze ptestal pracovat. Rudé vlajky visely
z tovarenskych bran. Mél jsem dvacet
let, byl to S0k, fekl Jean-Pierre Thorn.

Toto piekracovani prostorovych
a socialnich hranic bylo pro mnoho
ulastnikd hnuti nejsilnéjsi zkusenos-
ti konce Sedesatych a za¢atku sedm-
desatych let. Ross cituje Zenu, ktera
v dobé rozhovoru v roce 1978 ptsobila
jiz jako gymnazidlni profesorka a kterd
uvedla: ,Nikdy jsem nevidéla tovarnu.
A najednou jsem Zila a pracovala jen
s délniky. Se zaslouZilymi stranickymi
kadry, stejné jako s mladymi imigranty.
Moje jediné skute¢né vzpominky na rok
1968, to nejsou manifestace, ale setka-
ni s délniky dvakrét do tydne. Tovarny
byly ve stavce, okupované, schizeli jsme
se ,délat teorii'. Délali jsme ji tak, jak
jsme v osmaSedesatém mohli. Bylo mi
dobfe. A vé¥ila jsem, Ze to bude trvat.
Nikdy bych si nemyslela, Ze budu né-
kdy opét nucend konstatovat: délniky
uz zase nikde nevidam.”

Jak upozoriiuji Jacques a Danielle
Ranciérovi, ignorovat tato ,setkini” pa-
tfi k dalsim prvkam pesimistického
pfibéhu, ktery o udalostech v roce 1968
jako po¢atku ,nového zotro¢eni” zacali
vypravét nékteti jednotlivci. Casto pra-
vé ti, kte¥i nebyli schopni opustit své
ambice byt intelektudlnim pfedvojem.
Oznacit setkani, jeZ psychoanalytik
Jean-Franklin Narot povaZuje za nejdi-
lezité&jsi soucast hnuti 1968, jako pouhé
naivni ¢i efemérni momenty je pak uz
pevnou soucasti generaéni interpretace.
Pfitom lidé, ktefi ¢asto i na nékolik let
opustili své ptivodni socidlni prostfe-
di a zacali pracovat v tovarné, k tomu
méli své jasné politické dtivody. Ross
cituje: ,Jedina véc, kterd mé zajimala,
bylo najit délniky pro zajisténi politic-
kého spojenectvi. Ur€ité jsem se nechtél
dostat na jejich misto.“ Dalsi G¢astnik
hnuti vysvétluje: ,Pro nas nebyla pra-
ce v tovarné néjakym ocistcem, byl to
politicky nastroj. Nebo: ,Ano, pracoval
jsem v tovarné; nebyl jsem tam proto,
abych zapomnél na svou intelektual-
ni situaci, ale abych se setkal s lidmi
rtuzného ptvodu. Chtél jsem pracovat
zevnitf, ale nechtél jsem za sebou v Zad-
ném ptipadé spalit mosty.

Kromé téchto svédectvi je tfeba Fici,
Ze pfekrafovani prostorovych a social-

lcapital

nich hranic nebylo jednosmérné. Za-
timco lidé ze stfednich vrstev se sezna-
movali s délnickym prostfedim, délnici

zase vyuzivali univerzitni prostory jako

infrastrukturu. Byly oteviené v kazdou

hodinu a bylo v nich k dispozici velké

mnozstvi rotacek a lidi ochotnych po-
moci. Slo v nich zajistit rzné tiskatské

prace nebo zorganizovat debatu. Podle

Ross primarni dokumenty vyvraceji

dalsi z mytologii roku 1968, a sice Ze

délnické a studentské hnuti mezi se-
bou nespolupracovala a Ze kvétnové

studentské boufe a ¢ervnova stavka

byly jen shodou okolnosti.

Ve skutecnosti tento koordinova-
ny tlak pfinesl pracujicim nékolik za-
sadnich pokrok plynoucich z toho, ze
zaméstnavatelé byli nuceni se zastupci
zaméstnanct vyjednavat na odvétvo-
vé, a dokonce 1 meziodvétvové trovni.
V roce 1969 byl pfijat zakon o ctyityden-
ni dovolené, v roce 1970 byla zavedena
minimalni mzda, v roce 1971 byl pfijat
zakon o maximalni pracovni dobé a do-
hoda o pfed¢asném dtchodu s garan-
tovanym minimalnim p¥ijmem, v roce
1972 byly zasadné zpfisnény postihy pro
zaméstnavatele porusujici zdkonik pra-
ce, v roce 1973 pak zakon o p¥ispévku
v nezaméstnanosti vyplaceném po dobu
jednoho roku a tvoficim devadesat pro-
cent pfedchozi hrubé mzdy. Jednoduse
feceno, vyvoj bezprostiedné po kvétnu
a Cervnu 1968 pfinesl Francii nejvétsi
socidlni pokrok od konce druhé své-
tové valky. Opatfeni z let 1968 aZ 1973
zvratila distribuci hodnoty smérem od
kapitalu k zaméstnancim, coz zasadné
zvysilo jejich socidlni jistoty. Tato zména
byla postavena explicitné na pfedstavé
socialni spravedlnosti jako ohodnoceni
na zakladé piislusnosti k urcité kolek-
tivni kategorii, v tomto p¥ipadé ,zamést-
nanec” a ,ob&an". Tato vize byla jasné
mifena vici individualizované sprave-
dInosti postavené na zasluhovosti, coz
je uvaZovani spjaté i s optikou generaci,
jejichZ kolektivnost je ryze teoreticka.

GENERACE JAKO
REAKCE

Jak je vidét uz jen ze stru¢ného pfe-
hledu nékterych legislativnich zmén ve
Francii nebo Italii, organizované hnuti
z roku 1968 bylo ve skute¢nosti dosti
Gspésné. Boltanski a Chiapello ve své
knize Novyj duch kapitalismu tvrdi, Ze
socialni kritika dokazala opravdu az do
poloviny sedmdesatych let ve Francii
napliiovat takfka vSechny své poza-
davky smérem ke statu a zaméstnava-
telm. Poté ovSem nasledovala dlou-
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ha fada mikropfesunti (autofi uzivaji
terminu micro-displacement), které
zalaly redistribuci hodnoty vracet zpét
od zaméstnanct smérem k zaméstna-
vatelm. Takova opatfeni, kterd byla
dominantné postavena na hodnotach
svobody a autonomie, ale nikoli jako
kolektivnich, nybrz individualnich hod-
not, pak postupné od druhé poloviny
sedmdesatych let aZ dodnes vyustila
v extrémni nerovnoviahu odménovani
a obecnou sociilni nerovnost.

Téchto zmén bylo mnohem vice
a byly mnohem dlouhodobéjsiho cha-
rakteru, neZ aby byly jednoduse vysvét-
litelné zhorSenou ekonomickou situaci
v sedmdesatych letech v zapadni Evro-
pé. Boltanski a Chiapello je vysvétluji
prostfednictvim konceptu ,umélecké’
kritiky kapitalismu jako systému, kte-
ry neumoziuje jednotlivci napliiovat
jeho potfebu svobody, autonomie a tvo-
fivosti. Kapitalismus se této kritice
piizpisobil a zacal se formovat okolo
ustfednich principt flexibility a sebe-
realizace. Samotni Boltanski a Chia-
pello tvrdi, Ze tato forma umélecké
kritiky nebyla v roce 1968 dominantni,
ale zacala pfevladat v sedmdesatych
letech spolu s istupem socidlni kriti-
ky. Generac¢ni reinterpretace udalosti
z Sedesatych let, kterou autofi ve své
knize spiSe opomijeji, se stala jednou
z kli¢ovych promeénnych, jeZ umoznila
tak snadné pfivlastnéni si umélecké
kritiky systémem.

Osmasedesaty pfedevsim ve Francii
je potfeba pfestat vnimat kontrakultur-
ni generac¢ni optikou. Je potfeba lépe
rozliSovat a zbavit se zjednodugujiciho
ztotozilovani snah o radikalni spole-
¢enskou zménu s mladim revoltujicim
proti starym pofadkim. Z francouzské-
ho ptikladu plyne, Ze touha po zméné
byla nesena daleko $ir§im a sloZité&jsi
politickym télesem, neZ je jedna gene-
racni platforma.

Pokud kazdé socialni hnuti Zije sviij
zivot i mimo konkrétni misto a ¢as, pak
je tomu v pfipadé jejich interpreta-
ci podobné. Pokud budeme i nadale
vychézet z takto zjednodusujiciho in-
terpreta¢niho schématu vytvofeného
na pudorysu zpétné interpretace roku
1968, mohou ndm uniknout podstatné
skutecnosti i pravé probihajicich dé-
jinnych udalosti.

AUTORI JSOU
SOCIOLOGOVE A GLENOVE
KOLEKTIVU IMAGINACE
(KOLEKTIVIMAGINACE.CZ)



